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Izvod: Planovi biosigurnosti na farmama goveda i svinja razli¢itih kapaciteta,
uslova gajenja i tehnologije proizvodnje su definisani na osnovu detaljnog sagledavanja i
analize relevantnosti svih indikatora biosigurnosti proizvodnje: pisani plan biosigurnosti
proizvodnje na farmi, izolacija farme i pojedinacnih proizvodnih segmenata i operaci-
ja, uvodenje novonabavljenih zivotinja u zapat, zdravstveni status zapata, odnos osoblja
prema opremi, kontrola kretanja i prometa, odnos prema posetiocima, kontrola ishrane i
vodosnabdevanja, izdubravanje, uklanjanje leSeva Zivotinja, odnos prema drugim zivoti-
njama na farmi, kontrola populacija glodara i ptica i sanitacija. Postoji problem u shva-
tanju ili svesnom zanemarivanju znacaja sistematske primene biosigurnosnih mera od
strane zaposlenih, $to se ogleda u apsolutnom nedostatku pisanih planova biosigurnosti,
pa ¢ak i tehnoloskih elaborata za funkcionisanje stoCarske proizvodnje. Problem pred-
stavlja nacin izolovanja i raspored pojedinacnih objekata, uvodenje novonabavljenih grla
u zapat, funkcionisanje dezobarijera, kao i nacin obavljanja tehnoloskih operacija koje se
ponavljaju, poput hranjenja ili muze, upotrebe medicinskog materijala, uklanjanja leSeva.
Procedure sanitacije objekata, sredstava i Zivotinja se ¢esto ne postuju, §to vazi i za vode-
nje podataka koji se odnose na predvidene i primenjene biosigurnosne mere.
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Uvod

Pojava klasi¢ne kuge svinja u Velikoj Britaniji i Holandiji i slinavke i $apa u Ve-
likoj Britaniji je svojevremeno privukla ogromnu medijsku paznju, ne samo zbog pora-
zavajuce slike oboleljevanja i uniStenja ogromnog broja goveda i svinja, ve¢ i zbog tesko
pogodenih ekonomija ovih zemalja. Izbegavanje sli¢nih Steta mora biti prioritet za sve
zaposlene u stocarstvu. Stalna i visoka svest o vaznosti prevencije unosenja infektivnih
bolesti u zapat mora biti predmet stalne brige i rada na stvaranju, primeni i unapredivanju
planova biosigurnosnih mera (Anon., 2006).

Koncentrisanje velikog broja jedinki na relativno malom prostoru je jedna od
kljuénih odlika intenzivne proizvodnje svinja i goveda, zbog Cega je potrebno primen-
iti odredene mere u cilju ocuvanja zdravlja zapata/stada, sprecavanja unoSenja i Sirenja
bolesti i o¢uvanja proizvodnje. Rad na formulisanju i primeni biosigurnosnih planova po-
drazumeva stalan angazman na stvaranju i o¢uvanju zadovoljavajué¢eg okruzenja za zivot
zivotinja i njihovu proizvodnju. Ovaj problem dobija na znacéaju kako trziste proizvoda
zivotinjskog porekla sve vise poprima internacionalni karakter (Stankovi¢ i sar., 2007).

Materijal i metod rada

U ovom radu je detaljno razmatrana moguénost i znacaj uvodenja planova na far-
mama razlic¢itih kapaciteta, uslova gajenja i tehnologije proizvodnje na dve farme goveda
kapaciteta 260 odnosno 100 grla, i dve farme svinja, sa 1000 odnosno 100 krmaca. Pla-
novi biosigurnosti su definisani na osnovu detaljnog sagledavanja i analize relevantnosti
svih indikatora biosigurnosti proizvodnje: 1. postojanje i postavke pisanog plana posti-
zanja i ocuvanja biosigurnosti proizvodnje na farmi, 2. izolacija farme kao celine i po-
jedinacnih proizvodnih segmenata i proizvodnih operacija, 3. uvodenje novonabavljenih
zivotinja u zapat, 4. zdravstveni status zapata, 5. ocena odnosa osoblja prema opremi, 6.
kontrola kretanja i prometa, 7. odnos prema posetiocima, 8. kontrola ishrane i vodosnab-
devanja, 9. izdubravanje, 10. uklanjanje leSeva uginulih zivotinja, 11. odnos prema dru-
gim zivotinjama na farmi, 12. kontrola populacija glodara i ptica i 13. sanitacija.

Za procenu elemenata, parametara i indikatora dobrobiti definisana je skala
ocena, i to: (5) — odlican, (4) — vrlo dobar, (3) — dobar, (2) — dovoljan, (1) — nedovoljan,
ima resursa za poboljSanje, (0) nedovoljan, nema resursa za poboljsanje.

Rezultati i diskusija

U tabeli 1 prikazani su rezulati ispitivanja definisanosti standarda, postoje¢eg ni-
voa primene i razvijenost planova biosigurnosti u odnosu na ispitivane indikatore na far-
mama goveda i svinja.
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Tab. 1. Definisanost standarda, nivo primene i razvijenost planova biosigurnosti

Levels of standards definition, implementation assessment and development

of biosecurity plans
Procena nivoa
Definisanost Procena nivoa | razvijenosti planova
Indikatori standarda implementacije Biosecurity plan
Indicators Level of standards | Implementation element level
definition level assessment development
assessment
Postojanje i postavke pisanog plana
biosigurnosti 1,00 2,00 1,75
\Biosecurity plan existence and design
Izolacija farme kao celine i pojedina¢nih
proizvodnih segmenata i proizvodnih
operacija 3,50 3,00 1,00
\Farm isolation issues
Uvodenje novonabavljenih Zivotinja u
zapat
\Recently acquired animals introduction into 4,00 4,00 1,00
herd policy
Zdravstveni status zapata
\Herd health status 375 3,25 2,00
Ocena qdnosa osoblja pr.ema opremi 2.25 275 1,00
Staff attitude towards equipment
Kontrola kretanja i prometa 3,00 3,00 1,75
Traffic control
Odpos prel.na posetiocima 2.75 367 1,75
Visitors policy
Kont.rola ishrane {vodosnabdevan]a 3,00 3,00 2,00
\Feeding and watering control
Izdubravanje 15 25 1,00
\Manure management
Uklanjanjef leSeva uginulih Zivotinja 15 225 1,00
Carcases disposal
Odnos prema drugim Zivotinjama na
farmi 2,00 2,00 1,00
Other species on farm policy
Kontrola populacija glodara i ptica
Birds and rodents control on farm 15 15 1,00
Sanitacija 350 375 3,50
Sanitation
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1z tabele 1. se uocava da na svim farmama goveda i svinja ne postoji pisani plan
biosigurnosti. Dobijeni rezultati ukazuju da postoji problem u shvatanju, a ¢esto i sve-
snom zanemarivanju znacaja sveobuhvatne i sistematske primene predvidenih biosigur-
nosnih mera od strane zaposlenih, §to se ogleda pre svega u apsolutnom nedostatku pi-
sanih planova biosigurnosti, pa ¢ak i tehnoloskih elaborata za funkcionisanje stocarske
proizvodnje (Hristov i Stankovi¢, 2009a).

Naravno, na farmama sa najvisSim tehnoloskim nivoom proizvodnje se primenjuju
odredeni postupci i protokoli, koji se pre svega odnose na kontrolu kretanja posetilaca i
pogotovo protokole sanitacije, preporucene od strane proizvodaca sanitacionih prepar-
ata u vidu standardizovanih procedura (Buhman i sar., 2005). Po pitanju kompetencija
struénjaka u ovom istrazivanju se uocava da odredeni broj zootehnickih stru¢njaka i vet-
erinara nema jasnu sliku o ciljevima koje treba ostvariti primenom planova biosigurnosti,
posebno pri sagledanju i analizi indikatora biosigurnosti (Hristov i Stankovié, 2009b).

Stanje prakti¢no svih aspekata izolacije bi moglo biti daleko bolje, kada bi se
postovali i dosledno primenjivali osnovni pricipi struke u pogledu nacina izolovanja i
rasporeda pojedina¢nih objekata, uvodenja novonabavljenih grla u zapat (Anderson,
2007), funkcionisanja dezobarijera, nacina obavljanja tehnoloskih operacija koje se pon-
avljaju poput hranjenja i muze (Gardner, 2007), pravilne upotrebe i uklanjanja upotre-
bljenih igala, Spriceva i drugog medicinskog materijala, ali i uklanjanja leSeva uginulih
grla ili utovara, kao i procedura koje se odnose na sanitaciju objekata, sredstava i zivotinja
(Stankovi¢ i Hristov, 2009).

Ocuvanje potrebnog nivoa zdravstvenog stanja populacije je najvazniji aspekt
odrzavanja zadovoljavajuéeg nivoa biosigurnosti i uspeha proizvodnje, kao i dobrobiti
svinja, i podrazumeva niz biosigurnosnih mera koje moraju biti sastavni deo proizvodne
tehnologije, ukljucujuci dobre uslove smestaja i drzanja, dobro i odgovorno postupanje sa
zivotinjama i primenu profilaktickih mera (Stankovi¢ i sar., 2007).

Imajuéi u vidu obim i tehnologiju proizvodnje, ciljevi svakog plana biosigurnos-
ti su uvek ograniceni finansijskim, tehni¢kim i moguénostima zaposlenih (Stankovi¢ i
sar., 2008). Stoga je i procena definisanosti standarda, postojeceg nivoa primene i razvi-
jenosti planova biosigurnosti u odnosu na postavljene indikatore relativna i odnosi se na
mogucénosti farme.

Posebna paznja je posveéena shvatanju zaposlenih o neophodnosti primene
pojedinacnih biosigurnosnih mera i svesti o njihovom ukupnom uticaju na ostvareni nivo
biosigurnosti (definisanosti standarda biosigurnosti proizvodnje), kao i trenutne i buduce
efikasnosti primene biosigurnosne mere (Stankovi¢ i sar., 2008).

Cest problem predstavlja nesistemati¢no i nepregledno vodenje podataka koji se
odnose na predvidene i primenjene biosigurnosne mere, koje bi u velikoj meri olaksalo
sagledavanje i predvidanje mogucih rizika i njihovu eliminaciju.

Cilj uvodenja i dosledne primene standarda biosigurnosti na farmama, uoblicenih
u planove biosigurnosti za svaku proizvodnu celinu posebno, je da dovede do podizanja
nivoa bioloSke bezbednosti hrane Zivotinjskog porekla, njenog kvaliteta i obima proi-
zvodnje, a pre svega zastiti zdravlja ljudi i zivotinja, i moraju biti poznati svima koji se
bave stocarskom proizvodnjom (Pritchard i sar., 2005). U kontekstu proizvodnje, biosi-

gurnost predstavlja osmisljen niz koraka u menadzmentu zapata ¢iji je cilj spreavanje
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unosenja infektivnih agenasa u zapat. Napor da se oCuva zdravstvena bezbednost pre-
hrambenih proizvoda zivotinjskog porekla i njihov najbolji moguéi kvalitet je od veli-
ke vaznosti za zdravlje i dobrobit potrosaca. Pored toga, osmisljena i efikasna primena
biosigurnosnih mera ima za posledicu bolje zdravlje zivotinja i njihovu veéu produktiv-
nost, a time 1 ve¢u efikasnost i profitabilnost, i kona¢no, o¢uvanje zdrave zivotne sredine
(Uhlenhoop, 2007).

Planovi biosigurnosti moraju uzeti u obzir neophodan nivo zdravstvenog stanja
zapata svinja i organizaciju, obim i vid proizvodnje na farmi, predvideti sve neophodne
mere za kontrolu zdravstvenog stanja zapata i sprecavanje unosenja i Sirenja infektivnih
bolesti, posebno onih ¢ije se postojanje mora prijaviti. Pri izradi konkretnih planova bi-
osigurnosti mora se uzeti u obzir trenutna epizootioloska situacija, ali i predvideti poten-
cijalne pretnje po zdrastveno stanje i proizvodnju na farmi i moguca resenja (Pritchard i
sar., 2005).

U izradi bilo kog plana biosigurnosti se mora poci od utvrdivanja potencijalnih
ciljeva i kljuénih problema koji se mogu javiti. U dogovoru sa struénjacima i u skladu
sa zakonskim obavezama, uprava farme odlucuje koji su infektivni uzro¢nici od znacaja
za izradu plana biosigurnosti za farmu. Prevencija i kontrola kontagioznih bolesti poput
slinavke i $apa se planira i sprovodi na drzavnom nivou. S druge strane, kada je u pitanju
individualna farma, infekcije i infestacije izazvane velikim brojem odomacenih bakterija,
virusa i parazita su ozbiljni zdravstveni problemi koji moraju biti predvideni planom bi-
osigurnosti na osnovu procene rizika (Anon., 2006). Procena rizika je na¢in da se odredi
prisustvo, rasirenost i ozbiljnost date bolesti na farmi. Kada se rizi¢na podrucja ili situa-
cije identifikuju (tada se oznacavaju kao kriti¢ne kontrolne tacke), treba doneti i primeniti
adekvatne mere kontrole. Prihvatljiv nivo rizika se odreduje moguénosc¢u prodaje svih ili
odredenih proizvoda sa farme. Sagledavanje znacaja pojedinih infektivnih i/ili invazivnih
bolesti za komercijalni aspekt proizvodnje i razumevanje nac¢ina unosenja i Sirenja bolesti
unutar farme i proizvodnih grupa je sledeci vazan korak, uz ozbiljnu procenu na¢ina za
sprecavanje unosenja infektivnog agensa u zapat iz izvora izvan farme. Treba imati u vidu
da su mere preduzete na kriticnim kontrolnim tackama najefikasniji nacin primene plana
biosigurnosti (Anon., 2006).

Plan biosigurnosti odrazava nacin reSavanja problema mogucih biorizika u vidu
realnih i ocekivanih pretnji, kao i1 onih koje se mogu javiti, uz sagledavanje i razumeva-
nje svih pretnji i dogadaja koji bi mogli onemoguciti uspeh i rentabilnost proizvodnje i
dovesti do pojave nezeljenih posledica. Treba pobrojati i opisati sve pretnje proizvodnji,
tako da rukovodilac proizvodnje moze da odluci za koje pretnje treba uzeti u obzir i pri-
premiti adekvatnu zastitu ili ih bar svesti na minimum (4non., 2006). Plan biosigurnosti
mora biti zasnovan na prethodno definisanim pretnjama, i mora ukazati na nacin kako ¢e
se obezbediti zastita za svaku konkretnu pretnju ili nacin kako ¢e znacaj date pretnje biti
umanjen. Ovo se postize kombinacijom osmisljenog sistema bezbednosti i planiranim
odgovorom na moguci incident.

Razliciti kvaliteti proizvodnje zahtevaju razli¢ite nivoe zastite, a samim tim i kon-
trole. Ovo prakti¢no znaci da, posto je nemoguce i vrlo skupo Stititi sve elemente pro-
izvodnje na istovetan nacin, treba osmisliti takav sistem obezbedenja biosigurnosti gde
najvazniji objekti zastite, koji su izlozeni najvecem riziku, budu najbolje zasticeni, a bio-
sigurnosne mere se poostravaju sa priblizavanjem cilju zastite (Pinto i Urcelay, 2003).
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Zakljucak

Na osnovu sagledavanja moguénosti za definisanje, uvodenje, analiza
relevantnosti i razvoj planova biosigurnosti na farmama goveda i svinja moze se
zakljuciti sledece:

e  Postoji problem u shvatanju, a cesto i svesnom zanemarivanju znacaja
sveobuhvatne i sistematske primene predvidenih biosigurnosnih mera;

e  Stanje prakti¢no svih aspekata izolacije bi moglo biti daleko bolje, kada bi se
postovali i dosledno primenjivali osnovni principi struke;

e Sistematic¢no i pregledno vodenje podataka koji se odnose na predvidene i
primenjene biosigurnosne mere bi znatno olaksalo sagledavanje i predvidanje
mogucéih rizika i njihovu eliminaciju;

e U izradi bilo kog plana biosigurnosti se mora po¢i od utvrdivanja potencijalnih
ciljeva i klju¢nih problema koji se mogu javiti;

e Sistem obezbedenja biosigurnosti treba ustrojiti tako da se biosigurnosne mere
poostravaju sa priblizavanjem cilju zastite.
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BIOSECURITY PLANS DEVELOPMENT ON DAIRY AND
SWINE FARMS

B. Stankovié, S. Hristov, Z. Zlatanovié¢”

Summary

In this paper biosecurity plans for dairy and swine farms were scrutinized. These
plans were defined on detail insight and relevance analysis of all biosecurity indicators.

Great importance was given to possibility and significance of biosecurity plans
introduction on farms of different capacity, rearing conditions and technology, while bi-
osecurity plan existence and design, farm isolation issues, recently acquired animals in-
troduction into herd policy, herd health status, staff attitude towards equipment, traffic
control, visitors policy, feeding and watering control, manure management, carcasses dis-
posal, other species on farm policy, birds and rodents control on farm and sanitation were
analyzed. Obtained results indicate that there is problem in understanding, but also purpo-
sed negligence of wide and systematic application of biosecurity measures, and absence
of any kind of written biosecurity plans, even farm technology elaborates, as well.

Situation of almost all aspect of isolation would be much better if basic professio-
nal principles were consistently applied. There are problems in way of isolation and dis-
position of barns, recently acquired animals introduction into herd, foot bath maintaining,
as well as manner of performing of repeating technological operations, such as feeding
or milking.

Also, disposal of used medical material makes serious problem, as well as carcass
disposal. Sanitation procedures are often not followed or performed unsystematically, and
data collecting concerning biosecurity issues on farm is not consistent and continuous.

Key words: biosecurity, dairy cows, swine, farm, indicator.
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