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Marerizal i metode

Ispitivania kojima je obuhvadeno ukupne 28 toviih svinja dvedskeg landrasa.
poletne telesne mase oko 28 kg, su izvedena na Eksperimentalnof farmi svinja Instituta za
stodarstvo, Beograd-Zemun.

Nz osnovu standardath kriterijuma. perekla. pele 1 podetne mase, prasad su
rasporedivana u grupe pri ¢emu se vodilo strogo racuna da deba Zivota odnosnoe starost i
ielesna masa prasadi budu $to ujednadenija, ali da ne bude brade 1 sestara u grupt. U svakoj
grupi je bilo 14 zivotingz, pri femu je odnoes polova u grupama bio jednak.

Zivotinje su hranjene brasnastim smefama i napajane vodom pe volji. Prva.
kontrolna, grupa svinja je hranjena smesom bez. a ogledna obrokem u kome je dodavan
ispitivani probiotk Paciflor-C-10 u loncentractji 0.01%% obroka (tab. 1)

Tabela 1. Sema eksperimenta
lable 1. Experiment scheme

Grupa - Giowp i 2z
Probiotik. 75w smesdi ~ Probiotic, * in diet - a.0a7
Sirovi proteini, "4 w smesama-Crude protein, 74 in di 16 16

Uporedo sa proizvodnim pokazatelima o ogledu je iﬂp‘ili\'ano iskoridcavanje
hranljivih materija w ishrani svinja. Svarljiivest hranlpvih materija jo spitivana pred kraj
egleda odnosno kada su svinje dostigle lelesnu masu od oko 85 kg, Po dostizanju wlesne
mase izmedu 95 1 105 kg, svinje su upudivane na klanje gde su uzimane neke linearne mere
1a i klama.

Za ocenu dobijenih rezeltata konidéent su slededi pokazatelji: proseCan daevn
privast prasadi, nirodak brane po hranidbenom dano po grlu 1 utrosak hrane po 1 kg prirasta,
iskoriddavanic suve, organske materije 1 sivovih ;‘-ro'eina. telesna masa svinja pre klanja, masa
tophth polutks, randman, mesnawost po IUS standardu kao 1 ckonemska opravdanost uvodenja
prehiotika lsraZena kroz cenu kilograma prirasta.

Debiieni rezultan prirasia svinja. koelicljenata svarljvosti hranliivih matenja i
klanicmh pi.\kd/. telja su statisticks ebradeni analizem varjanse, 4 proscel -estom.

Reznltari | diskusija

U ogiedu je ispiuvan efekat wvodenia prebiotika Paciflors-C-10, zasnovanog na
Baciltus spp. CULP. 5832 v ishram svinja u tova.

a) proizvodni pokazatelfi

obieni rezuitat {tab. 2) su pokarali da e prva. kontrolna, arupa svinja u podeinoe
Db tatt (tab. 2) su pekazali da jey kontrolna, o tnem
pericdu wova ostvarila prosedan dnevai prirast 306 ¢, us dnevnu konzameriuhrancod 1,73 kg
i potrodnju hrane po 1 ke prirasta 3,46 kg, Uvodenie 0,019 ispriivanog probiotika Paciflors-
C-10 3¢ dovele do p(‘hx“']\d:‘ a brzine porasta Zza 53X ¢
i konverziie hrane 24 0,3
grupom na obroku bez pi'(“hkgilkd.

T140%, us noznatnu raslika u

(r,

konzumaciit irane 1pob

i 14,1 2% u poredenju sa prvem
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labela 2. Proizvedni vezuftati svinja u lovu
Tuble 2. Performance in growing-fatiening pigs

Grupa — Group ! 2z
kontrola-conmrol
Probionk, 00176 u smesi - Probionc, %6 in diet - (.01
Telesna masa svinja, kg - Body mass of pigs
Nz podetku ogleda - At the beginning of experiment 28,64 2833
Na sredini cgleda - In the middle of experiment S5.45 58,25
Na kruju ogleda — At the end of experiment 96,18 Y983
Proscéan dnevni privast, g — Average daily gain
28-60 ke <06 564
Indeks, % 100.¢ 111,46
60-97 kg 852 336
Indeks, % 100,60 98,12
28-97 kg 670 696
Indeks, %6 100.0 10388
Prosecéna dnevna konzumaciia hrare, ke — Avercee daily feed consumption
28-60 kg 1.73 1.76
Indeks. %% 1000 101.73
60-97 kg 2.62 260
Indeks, % 100,0 20,24
28-97 ke 2158 2.16
Indeks. % 100,0 100,46
Uirosak hrane za | kg prirasta, kg Feed conversion ratio
28-60 kg 3.46 n
Indeks, % 100.0 89.K8
60-97 ke 3.06 284
Indeks, % 100.G 92,81
28-97 ke 320 311
Indeks, % 106.0 9719

LI zavrinom periodu tova nije bile efekta ishrane smefom sa probiotikom na porast
i konzumaciju hrane kod svinja. ali su svinje na probiotiku u obroku za | kg prirasta wodile
za 0,22 ke ili 7.19% manje hrane u poredenju sa Zivotinjama kontrolne grupe na obroku bez

prebierika,

Za ceo peried tova ispitivani probiotik u hrani je doveo do pekoliSanja prirasta za
prosecénih 26 g 1l 3.88% 1 konverzije hrane za 0.09 kg il 2,81% kod ispitivanih tovljentka.

b svarfiivost hranljivil materija

Realtati stepena iskoriicavania ispitivanih hranljivibh materya (tab. 3} su pokazalida

su svinje u tove na probiotiku u smedi iskazala tendeciju boljeg koriscenja suve i organske
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materije, kao 1 sirovih proteina u poredenju sa ishranom smeom bez dopunskeg probiotika,

Tabela 3. Koeficijend svarljivosi Franljivii m;’n?r.fja. i
lable 3. Digesiihilin: coeffcients of nuirients. £

Gripa - Growp I Z
Probionk, 0017 w smesi - Probiotic, 94 in diet - 0.01
Hranljiva marerija/Nutrient
Suva materija — Dry matter 4,372 76.95
Organska materija — Organic matier 70,06 73.23
Sirovi protein: — Crade protein 76,10 78,70

ci Klanicni pokazatelji

Espuivant kianiém pokazawelp su pokaral (1ab. 4) da je ishrana svinja smedom sa
probictikom dovela do poboljania radmana. ali je bila ber efckia na mesnatost svinja po
JUS standardu.

Tubela 4. Linecrne mere svinja na liniji Hlanja
g5 i
Tabie 4. Linear measurenments of pigs on sfaughter line

Grupra - Group { Z
kontrola-
contiof

Probiocik, 6.0175 u smedi - Probiotic, 74 in diet - 041
Telesna masa svinja pre klanja, kg-Body mass of pigs before 98,89 100.30
slaughtering

Masa loplih pelutki, kz — Mass of warm carcass sides 7467 78,658
Randman, % - Dressing percentage 7852 8,12
Mesnatost na hnijl klania . %% - Meatiness on slaughter fine 43,57 4322

d; ekonomski pokazatelji
{ : '

wkazala (1ah. 8) da se cena smeda u kojima je koriscen

}

Bl
Lew

Kalkulacha cena smedu jo
ispiivan probiotik pevedava za l

e b odnosu na cenu smese bez probiotika, Kada se
ceng smesg stavi v odnos sa konverzigom hrane proivilazi da se u ogledu, ber obvira na
poveliniju konverziju brane, ostvaruie slicna cena 1 kg privasia svinja.
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Tubela 5 Ekonomski pokazatelii cene privasi svinju u tovie
Tabie 3. Economical parameters of price gain of growing-finishing pigs

Crrupa - Growp { Z
konnrola-control

Cena smesa, % - Price ofi diets 100,00 112,79
Konverzija hrare, kg — Feed conversion ratio 3,20 311
Cena prirasta, %% - Price of gan 100.00 101,33

U celini dobijeni rezuitati u ovom radu su pokazali da se keriséenjem probictika
zasnovanog na Bacillus sejevima kod svinja u wvu, uz ista kenzumaciju hrane estvaruje
pobuljdanje prirasta za 3,88%. konverzije hrane za 2.81%, bolje 1skoridavanje suve i
organske materije kao i sirovih proteina iz cbroka uz neznatno vedéu cenu prirasta Kod
Zivotinja u eksperimentu.

Ekcloska kontrofa patogenih mikroroganizama koris¢enjem probiotika postaje sve
vide izbor korisnika u stodarstvu «Sinovec, 20074, jer probicticl menjaju imunclosku reakeiju
organizma (Fanbelle i sar:, 19859) te se time povedava njihov znadaj kao stimulatora porasta
svinja (Mackinnon. 1988). Sli¢no na#im rezultaiima dodatkom probiotika je konstatovano

pobolisanje prirasta Yang © sar. 19957 Burpham i sar. 2004) 1 konverzije hrane /Yung i
sur, 1995: Maroufi-Georges i Le Dividish, 20064, tako de se u prinicipu mogu odekivat
poboljfanja na nivou od 2,3% ked prirasta i do 6.8% kod kenverzije hrane Chesson. 1994).
Kornegav i Risley 71996; nisu kenstatovali efekte probictika u zavrdnom periadu tova
svinja.

Dedatak probiotika je iskazao pozitivne efekte na iskorid¢avanje suve materije i
proteina (Maxwell i sar, 1983; Schewrmunn 1 sur, 1993 Kovacs-Zomoborsky i sar. 1994;.
koncentraciji hemoglobina 1 gvozda u kevi {Glanishing 1 Pedit, 19925, aktivnosil bazne 1

kisele proteaze (Kumprecht i sar. 1994) §to ima za posledicu smanjenc Koriséenje antibiotika
ili hemeoterapeutika u svinjarstvu rRewler, 20021

Kod klanignih oscbina. Yang i sar (1989 su konstovali poveljne efekie probiotika
na baju, soénost, mekodu 1nitis mesa, | smanjenje nivea holesterola u velikom lednom
midién svinga Barowicz [ sar, 20062, a u istrazivanjima Quintero-Moreno 1 sar (1998) nije
urvrden efekat na ispitivane klani®ne csobine svinja.

Medutim, i pored znatno bolith proizvodnil rezultata. ispitivani probiotik nije
iskazao pozitivan efekat na cenu prirasta odbijene prasadi.

Lakfjucak

Ispitivani su efekii dodavania probiotika zasnovaneg na Buciflus spp. Paciflor-C-10
U smede za ishranu svinda u tovi.
Dobijeni rezultati su pokazall da se:
e uvodenjem prebictika u smede svinja poboljfac prirast za 3,88% u poredenju sa
smesom istog sastava bez dedatog prebiotika,
nije bilo bitne razlike u konzumacyi hrane 1zmedu uporedi\'anih 2rupa,
svinje na abroku sa dopunskim probiotikem su trosile za 2,81% manje hrane za | kg
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B
b

astvarencg wlesneg prirasta.

»  siepen iskori$éavanja suve ¢ organske materije, kao 1 sirovih poteina u smedtama je
pod poziiviun ulicajem dodatog probiotika

e koriscenje probiotika u obroku e iskazalo tenedenciju poboljganja randmana. a nije
bile umicaia na mesnaiost svinia,

o upogledu ckonomske opravdanost ispitivani probiotik nije iskazao pozitivan efekat
na ¢anu pnra:n sVinga o tovi,

U coling wspitivani probiotk jo skazao pozitivie cfekle na sve ispitivane pokazatelie

ali ne i na ckonomsku opravdanost njegovog koridéenia u smesama svinja u lova.

NUTRITIVE VALUE OF PROBIOTICS IN NUTRITION OF FATTENING PIGS

B. Zivkoviéd, W Migdal, M. Fabjan S. Kondin, €. Rudovic, Olga Kosovae, Mirjana
Todorovid, £, Jokid

Swanmren

Considering that our previous research has indicated some positive effects of
probioties used in nutrition of sows and suckling piglets. as well as piglets in rearing,
investigation designed in this case had the objective to investigaie the effect of introduction of
probioiic Paciflora-C-10, based on Baoiliv S Spp C.LP 5832 inmuminen of fattening pigs.

Investigations were carried out on Experimental pig Tarm of the Tnstinite for Anumal
Husbandry, Belgrade-Zemun.

Crietria for evaluation of obtained resulis were production performance. degree of

use of nuinitious substanc slau_hter parameters and economical analysis determined as
price of gain of 1} g o f vV nass.
Ir was estabhi 5} d that introduciion of probiotics has induced the increase of body

mass gain by 3.8%8%. feed conversion by 2,81%;, degree of utilization of dry and organic malter
as well as criide proteina in mixtures. Also. in regard o slaugher traits, it was established that
use of probiotic had positive effect on dressing percentage. No effect on food consumption.

meatiness in warnl carcasses or price of bodv mass gain was determined on experimental
animals

1)

Kevwords: probiotic, fattening pigs
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